Uzasadnienie

Wnioskiem z dnia 26.06.2009r. dluznik Ferrum SA w Katowicach wnidst
o wydanie postanowienia stwierdzajacego ukosiczenie postgpowania uktadowego.

W uzasadnieniu wniosku os$wiadczyl, iz wszyscy wierzyciele zostali splaceni
zgodnie z warunkami ustalonymi w postanowieniu o zatwierdzeniu ukladu,
za wyjatkiemn wierzycieli, ktorych wierzytelnosci zostana przekazane do depozytu.

W celu ustalenia i zbadania prawidiowosd wykonania ukladu, z uwagi na
znaczna 1lo$é wierzycieli (ponad 300), w 18 ratach, duza ilogé dokumentdw, rdzne
formy zaplaty sad dopuscit dowdd z opinii bieglego sadowego. W opinii z dnia
8 stycznia 2010r. biegly stwierdzit jednoznacznie, iz diuznik wykonal w caloid
postanowienia ukladu wobec wierzycieli, przy czym wobec sze$cu z nich z powodu
niemoznosci nawigzania kontakny, braku adresu itd., wierzytelnodci nalezne zostaly
wplacone na konto depozytu sadowego (dot. poz. 128, 217, 228, 255, 315 i 324 Listy
wierzytelnosci),

Zgodnie z art 78 prawa o postgpowaniu uktadowym (Dz. U. Nr 93 poz. 836
z 1950r.) pod rzadami ktérego zawarty zostal uklad, Sad na wniosek dtuzniks po
stwierdzenin, ze wszystkie zobowiazania wynikajace z ukladu zostaly wykonane,
uzna postepowanie za ukoriczone.

Majac powyzsze na uwadze, Sad w oparciu o cyt. art 78 prawa o
postgpowaniu ukiadowym orzekl jak w sentencji niniejszego postanowienia.
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