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SPRAWOZDANIE NIEZALEZNEGO BIEGLEGO REWIDENTA Z BADANIA
(,,SPRAWOZDANIE Z BADANIA”)

Dla Walnego Zgromadzenia Mostostal Plock S.A.
Sprawozdanie z badania rocznego sprawozdania finansowego

PrzeprowadziliSmy badanie zatgczonego rocznego sprawozdania finansowego Mostostal
Ptock S.A. z siedzibg w Piocku, ul. Targowa 12 (,Jednostka”), na ktére skiada sie wprowadzenie
do sprawozdania finansowego, bilans sporzadzony na dzien 31 grudnia 2017 r., rachunek
zyskoéw i strat, zestawienie zmian w kapitale wiasnym oraz rachunek przeplywow pienieznych
za rok obrotowy kohczacy sie tego dnia oraz dodatkowe noty objasniajgce (,sprawozdanie
finansowe”).

Odpowiedzialno$¢ Kierownika oraz Rady Nadzorczej Jednostki za sprawozdanie finansowe

Kierownik Jednostki jest odpowiedzialny za sporzadzenie, na podstawie prawidiowo
prowadzonych ksigg rachunkowych, sprawozdania finansowego, ktére przedstawia rzetelny
i jasny obraz, zgodnie z ustawg z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowoéci (Dz. U. z 2018 r.
poz. 395 z pdzniejszymi zmianami) (,ustawa o rachunkowosci’), wydanymi na jej podstawie
przepisami wykonawczymi oraz innymi obowiazujgcymi przepisami prawa. Kierownik Jednostki
jest odpowiedzialny réwniez za kontrole wewnetrzng, kidérg uznaje za niezbedna dla
sporzadzenia sprawozdania finansowego niezawierajgcego istotnego znieksztatcenia
spowodowanego oszustwem lub bledem.

Zgodnie z ustawg o rachunkowosci, Kierownik oraz czionkowie Rady Nadzorczej Jednostki sg
zobowigzani do zapewnienia, aby sprawozdanie finansowe speinialo wymagania przewidziane
w tej ustawie.

Odpowiedzialnoéé Biegtego Rewidenta za badanie sprawozdania finansowego

Naszym zadaniem jest, w oparciu o przeprowadzone badanie, wyrazenie opinii o tym
sprawozdaniu finansowym. Nasze badanie przeprowadziliSmy stosownie do postanowien:

e ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o biegtych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze
publicznym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1089) (,ustawa o bieglych rewidentach”),

* Krajowych Standardow Rewizji Finansowej w brzmieniu Miedzynarodowych Standardéw
Badania, przyjetych uchwatg Krajowej Rady Bieglych Rewidentéw z dnia 10 lutego 2015 r.
(,KSRF”), oraz

e rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 537/2014 z dnia 16 kwietnia
2014 r. w sprawie szczegotowych wymogdw dotyczacych ustawowych badan sprawozdan
finansowych jednostek interesu publicznego, uchylajacego decyzje Komisji 2005/909/WE
(Dz. Urz. UE L 158 z 27.05.2014, str. 77 oraz Dz. Urz. UE L 170 z 11.06.2014, str. 66)
(,rozporzadzenie UE”).
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Regulacje te naktadajg na nas obowiazek postepowania zgodnego z zasadami etyki oraz
zaplanowania i przeprowadzenia badania w taki sposéb, aby uzyskaé racjonalng pewnos¢,
ze sprawozdanie finansowe nie zawiera istotnego znieksztalcenia. Racjonalna pewno$c jest
wysokim poziomem pewno$ci, ale nie gwarantuje, ze badanie przeprowadzone zgodnie
z powyzej wskazanymi regulacjami zawsze wykryje isthiejace istotne znieksztatcenie.
Znieksztalcenia moga powstawaé na skutek oszustwa lub btedu i sg uwazane za istotne, jezeli
mozna racjonalnie oczekiwaé, ze kazde z osobna lub facznie moglyby wplynaé na decyzje
gospodarcze uzytkownikéw podjete na podstawie tego sprawozdania finansowego. Ryzyko
niewykrycia istotnego znieksztalcenia powstalego na skutek oszustwa jest wyzsze niz ryzyko
niewykrycia istotnego znieksztalcenia powstalego na skutek btedu, poniewaz ryzyko oszustwa
moze obejmowac zmowy, fatszerstwo, celowe pominigcia, wprowadzanie w btad lub ominiecie
systemu kontroli wewnetrznej.

Zakres badania nie obejmuje zapewnienia co do przyszie] rentownosci Jednostki, ani
efektywnosci lub skutecznosci prowadzenia jej spraw przez Kierownika Jednostki, obecnie lub
w przysziosci.

Nasze badanie polegalo na przeprowadzeniu procedur majgcych na celu uzyskanie dowodow
badania dotyczgcych kwot i informacji ujawnionych w sprawozdaniu finansowym. Wybor
procedur badania zalezy od naszego osgadu, w tym oceny ryzyka wystapienia istotnego
znieksztalcenia w sprawozdaniu finansowym spowodowanego oszustwem lub biedem.
Przeprowadzajgc ocene tego ryzyka bierzemy pod uwage kontrole wewnetrzng zwigzang ze
sporzadzeniem sprawozdania finansowego przedstawiajgcego rzetelny i jasny obraz, w celu
zaplanowania stosownych do okolicznosci procedur badania, nie za$§ w celu wyrazenia opinii
na temat skuteczno$ci dzialania kontroli wewnetrznej w Jednostce. Badanie obejmuje rowniez
ocene odpowiedniosci stosowanej polityki rachunkowosci, zasadnosci szacunkéw dokonanych
przez Kierownika Jednostki oraz ocene ogélnej prezentaciji sprawozdania finansowego.

Wyrazamy przekonanie, ze uzyskane przez nas dowody badania sg wystarczajgce
i odpowiednie, aby stanowi¢ podstawe dla naszej opinii.

Najbardziej znaczgce ocenione rodzaje ryzyka istotnego znieksztafcenia

W trakcie przeprowadzonego badania zidentyfikowali$my ponizej opisane najbardziej znaczace
ocenione rodzaje ryzyka istotnego znieksztalcenia (,kluczowe sprawy badania”), w tym
spowodowanego oszustwem oraz opracowali$my stosowne procedury badania dotyczace tych
spraw. Do kluczowych spraw badania odnosimy sie w kontekécie naszego badania
sprawozdania finansowego jako cato$ci oraz przy formufowaniu naszej opinii na jego temat i nie
wyrazamy osobnej opinii o tych sprawach.

Kluczowe sprawy badania . Nasze procedury

Ujecie przychoddéw z umdw o ustuge budowlano-montazowg

Przychody z umow o usluge budowlano-montazowag za 2017 r.: 100 252 tysigce ziotych
(2016 r.: 82 382 tysigce zlotych), Rozliczenia miedzyokresowe czynne z tytutu wyceny
kontraktéw na 31 grudnia 2017 r.; 18 797 tysiecy ziotych (21 254 tysigce ziotych na
31 grudnia 2016 r.), Rozliczenia miedzyokresowe bierne z tytulu wyceny kontraktéw na
31 grudnia 2017 r.: 1 684 tysiecy zlotych (111 tysiecy zlotych na 31 grudnia 2016 r.).




Odniesienie do sprawozdania finansowego: Wprowadzenie do sprawozdania finansowego
nota 11.1V "Rozliczenia miedzyokresowe czynne i bierne oraz rozliczenia miedzyokresowe
przychodéw”, Wprowadzenie do sprawozdania finansowego nota 11.V “Wycena kontraktow
diugoterminowych”, Wprowadzenie do sprawozdania finansowego nota 11.XI “Szacunki
Zarzadu Spolki”, Dodatkowe noty objasniajgce nota 8a “Krétkoterminowe rozliczenia
miedzyokresowe”, Dodatkowe noty objasniajace nota 16a “Inne rozliczenia miedzyokresowe”
oraz Dodatkowe noty objasniajace nota 19a “Przychody netto ze sprzedazy produktow”.

Przychody z uméw o ustuge budowlano- Nasze procedury badania obejmowaly,
montazowg sg ujmowane wediug metody miedzy innymi:

stopnia zaawansowania realizacji umowy.

Jednostka okre$la stopien zaawansowania o Testowanie kontroli wewnetrznych
woparciu o ustalenie proporcji kosztéw  gotyczacych rozliczania uméw o ustuge
umowy poniesionych z tytutu wykonanych  pydowlano-montazowa, w tym kontroli
prac w stosunku do szacunkowych tacznych  dotyczacych budzetowania i monitorowania
kosztéw umowy. Stosowanie metody stopnia realizacji umowy, alokacji  kosztow
zaawansowania wymaga od Kierownika  jszacowania stopnia  zaawansowania
Jednostki dokonania znaczacych 0s3déw  realizacji umowy;

i oszacowan, w tym szacunku catkowitych
oczekiwanych przychodéw i catkowitych
kosztow umowy.

e Ocene wiarygodnosci i rzetelnoSci
sporzagdzanych przez Kierownika Jednostki
budzetéw realizowanych projektéw poprzez

. . - . oréwnanie ostatecznych wynikow
Ponadto zmiany okolicznosci w trakcie P y y

wykonywania umowy mogg skutkowaé zak’oﬁczonych W ciagu badan:ego roku
koniecznoscig poniesienia przez Jednostke uméw do §zacunkow dia tyc‘:h UHTO\_N‘

dodatkowych  nieplanowanych  kosztow ® Testowanie, na wybranej probie, faktu
iwrezultacie mogg doprowadzié  do wystapienia oraz  kwot pomesmnyph
powstania roszczeh i Sporéw kosztow projektow poprzez uzgodnienie ich

z zamawiajacymi. Roszczenia moga réwniez 90 dokumentacji zrédtowey;
wynika¢  z opoznien ze strony e Dla préby uméw w trakcie realizacji

zamawiajacych, bledéw w dokumentacji lub nadzien 31 grudnia2017r., wybranej
projekcie czy z zakwestionowania przez z uwzglednieniem  kryteriow  zaréwno
zamawiajgcych zmian w zakresie jakosciowych jak i ilosciowych:
realizowanych prac. Z powyzszych wzgledow - Zapytania do Kierownictwa Jednostki,
dziatalno$¢ Jednostki wigze sie z ryzykiem dyrektoréw projektow oraz dyrektora
wystgpienia  roszczen w  relacjach Przygotowania i Rozliczen Produkcji
Z zamawiajgcymi, w  tym roszczen owyniki i stan zaawansowania
dochodzonych na drodze postepowan wykonania tych uméw, wtym co do
sgdowych. Wycena roszczen i ich uznanie szacowanych kosztéw niezbednych do
przez zamawiajgcego obarczone jest ukonczenia projektu, ujmowania zmian w
wysokim stopniem niepewnosci. Z tego umowach, oraz o ich ocene
wzgledu niezmiernie wazna jest rzetelna potencjalnych  kar umownych dla
iostrozna  ocena  prawdopodobienstwa kontraktéw z op6znieniem w realizacji,
uznania roszczenia przez zamawiajgcego -Przy wsparciu ze strony naszego
iV\{iarygodne okreé',lenie kwoty roszczenia, wewnetrznego specjalisty z zakresu
ktorg on zaakceptuje. inzynierii budownictwa, ocene
) ) racjonalnosci  kluczowych  zatozen
Ze wzgledu na powyzsze okolicznosci oraz ujetych w budzetach realizowanych
istotnos¢ kwot zwigzanych z powyzszym projektow, wtym miedzy innymi ocene
zagadnieniemi uznali§my je za kluczowg czy podstawowe warunki umowy, w tym
sprawe badania. okres trwania umowy, jej kwota i zakres
prac zostaly przez Jednostke wiasciwie
odzwierciedlone w szacunkach

—




catkowitych  przychoddw z umowy
i kosztow przewidywanych do
poniesienia do ukonczenia umowy,
poprzez analize, na wybranej prébie,

zapisdw uméw Z zamawiajgcymi
i podwykonawcami, korespondenc;ji
Z zamawiajgcymi i podwykonawcami,

oraz biorgc pod uwage zrealizowane w
przesziosci wyniki dla podobnych uméw,
-Ocena czy dla tych uméw, gdzie
prawdopodobnym jest, ze catkowite
koszty umowy przekroczg catkowite
przychody z jej tytulu, oczekiwana strata
zostata niezwlocznie ujeta jako koszt;

¢ Oceng, na wybranej probie, postepu prac
na danym projekcie w stosunku
do uzgodnionych harmonogramoéw
i odpowiednich szacunkéw Jednostki co
do stanu zaawansowania wykonania
umowy, poprzez przeprowadzanie
inspekg;ji terenowych, w celu
zaobserwowania  stanu prac  na
poszczegoblnych umowach i towarzyszgce
tym inspekcjom zapytania do
odpowiednich dyrektoréw projektow;

e Ocene poprawnosci i kompletnosci
ujawnien dotyczacych rozliczania uméw
o ustuge budowlano-montazowsg, w tym
ujawnien dotyczgcych ujmowania
przychodéw z uméw o ustuge budowlano-
montazowa.

Wycena aktywoéw z tytutu odroczonego podatku dochodowego

Aktywa z tytutu odroczonego podatku dochodowego na 31 grudnia 2017 r.: 5 674 tysigce
ztotych (31 grudnia 2016 r.; 6 852 tysigce ziotych).

Odniesienie do sprawozdania finansowego: Wprowadzenie do sprawozdania finansowego
nota 11.1X “Rachunek zyskéw i strat”, Wprowadzenie do sprawozdania finansowego nota 11.XI
“Szacunki Zarzadu Spéiki”, Dodatkowe noty objasdniajgce nota 4a “Zmiana stanu aktywow

Z tytulu odroczonego podatku dochodowego”,

Jednostka na dzien 31 grudnia 2017 r. ujeta
aktywa z tytulu odroczonego podatku
dochodowego w odniesieniu do
niewykorzystanych strat podatkowych oraz
ujemnych roznic przejsciowych odpowiednio
w wysokosci 954 tysigce zilotych oraz
4 720 tysiecy ziotych.

Nasze procedury badania
miedzy innymi:

obejmowaly,

Niezalezng ocene prawdopodobienstwa
realizacji aktywoéw z tytutu odroczonego
podatku dochodowego poprzez miedzy
innymi:

O




Realizacja aktywéw z tytulu odroczonego
podatku dochodowego uzalezniona jest od
zdolnoéci  Jednostki do  osiggniecia
dochoddéw podatkowych w przysztosci, w
kwotach pozwalajgcych na potracenie réznic
przejsciowych oraz wykorzystanie strat
podatkowych.

Z uwagi na nieodtgczng niepewno$c
zwigzang z szacunkami dotyczgcymi
przysziych dochoddéw podatkowych,

termindéw odwrocenia réznic przejsciowych
oraz wykorzystania strat podatkowych,
wycene aktywow z tytulu odroczonego
podatku  dochodowego uznalismy za
kluczowg sprawe badania.

Opinia

- Krytyczng ocene racjonainosci okresu,
w ktérym Kierownictwo Jednostki oczekuje
wykorzystania strat podatkowych
nierozliczonych na 31 grudnia 2017 r.,
Analize dokonanego przez Jednostke
szacunku przysziych dochodéw do
opodatkowania  poprzez = poréwnanie
kluczowych zatozen, w tym zalozenh co do
budzetowanych przychodéw, kosztéw
operacyjnych i marzy, z naszymi
oczekiwaniami dotyczgcymi tych wielkosci
wynikajacymi z naszej wiedzy uzyskanej
w trakcie badania oraz poprzez ich
uzgodnienie do odpowiednich wielkosci
ujetych w budzetach i prognozach
Jednostki,

Ocene wiarygodnosci i rzetelnosci budzetu
Jednostki poprzez poroéwnanie wyniku
zawartego w zatwierdzonym budzecie na
rok 2017 z rzeczywistym wynikiem tego
roku;

Ocene poprawnosci i kompletnosci
ujawnien dotyczacych kalkulacji i wyceny
aktywow z tytulu odroczonego podatku
dochodowego, w tym ujawnien co do
istotnych osgddw i szacunkow.

Naszym zdaniem, zalgczone sprawozdanie finansowe Mostostal Plock S.A.:

s przedstawia rzetelny i jasny obraz sytuacji majgtkowej i finansowej Jednostki na dzien

31 grudnia 2017 r., finansowych wynikéw dzialalnoéci oraz przeptywéw pienieznych za rok
obrotowy konczacy sie tego dnia, zgodnie z ustawag o rachunkowosci, wydanymi na jej
podstawie przepisami wykonawczymi, a takze przyjetymi zasadami (polityka)
rachunkowosci,

zostato sporzadzone, na podstawie prawidiowo prowadzonych, we wszystkich istotnych
aspektach, ksigg rachunkowych, oraz

jest zgodne, we wszystkich istotnych aspektach, co do formy i tresci z przepisami' prawa
i postanowieniami statutu Jednostki.

Inne sprawy

Sprawozdanie finansowe Jednostki za rok obrotowy koriczacy sie 31 grudnia 2016 r. zostalo
zbadane przez inng firme audytorska, ktéra w dniu 16 lutego 2017 r. wydata niezmodyfikowang

opinie.




Sprawozdanie na temat innych wymogoéw prawa i regulacji
Opinia na temat sprawozdania z dziafalnosci

Nasza opinia o sprawozdaniu finansowym nie obejmuje sprawozdania z dziatalno$ci Jednostki
(,sprawozdanie z dziatalnosci”).

Za sporzadzenie sprawozdania z dzialalnosci zgodnie z przepisami ustawy o rachunkowosci
oraz innymi obowigzujacymi przepisami prawa odpowiedzialny jest Kierownik Jednostki.
Ponadto Kierownik oraz czionkowie Rady Nadzorczej Jednostki sa zobowigzani
do zapewnienia, aby sprawozdanie z dzialalnosci spelnialo wymagania przewidziane w ustawie
o rachunkowosci.

Naszym zadaniem, zgodnie z wymogami ustawy o bieglych rewidentach, bylo wyrazenie opinii,
czy sprawozdanie z dzialalnosci zostalo sporzgdzone zgodnie z majgcymi zastosowanie
przepisami prawa, oraz czy jest ono zgodne z informacjami zawartymi w sprawozdaniu
finansowym. Naszym zadaniem bylo takze zlozenie o$wiadczenia, czy w $wietle naszej wiedzy
o Jednostce i jej otoczeniu uzyskanej podczas badania sprawozdania finansowego
stwierdziliSmy w sprawozdaniu z dzialalnosci istotne znieksztalcenia oraz wskazanie, na czym
polega kazde istotne znieksztalcenie.

Na podstawie naszych procedur przeprowadzonych w ramach badania sprawozdania
finansowego, naszym zdaniem, sprawozdanie z dzialalnosci we wszystkich istotnych
aspektach:

e zostalo sporzadzone zgodnie z majgcymi zastosowanie przepisami prawa, oraz
¢ jest zgodne z informacjami zawartymi w sprawozdaniu finansowym.

Ponadto o$wiadczamy, iz w $wietle wiedzy o Jednostce i jej otoczeniu uzyskanej podczas
badania sprawozdania finansowego, nie stwierdzilismy w sprawozdaniu z dziatalno$ci istotnych
znieksztatcen.

Opinia na temat o$wiadczenia o stosowaniu fadu korporacyjnego

Kierownik oraz czionkowie Rady Nadzorczej Jednostki sg odpowiedzialni za sporzadzenie
o$wiadczenia o stosowaniu fadu korporacyjnego zgodnie z przepisami prawa.

W zwigzku z przeprowadzonym badaniem sprawozdania finansowego, naszym zadaniem,
zgodnie z wymogami ustawy o bieglych rewidentach, bylo wyrazenie opinii, czy emitent
zobowigzany do zlozenia os$wiadczenia o stosowaniu tadu korporacyjnego, stanowigcego
wyodrebniong cze$¢ sprawozdania z dziatalnosci, zawart w tym oséwiadczeniu informacje
wymagane przepisami prawa lub regulaminami oraz w odniesieniu do okreslonych informaciji
wskazanych w tych przepisach lub regulaminach stwierdzenie, czy sg one zgodne z majgcymi
zastosowanie przepisami prawa oraz informacjami zawartymi w sprawozdaniu finansowym.

Naszym zdaniem, w o$wiadczeniu o stosowaniu fadu Kkorporacyjnego, Jednostka zawarta
informacje okreslone w paragrafie 91 ust. 5 punkt 4 lit. a, b, g, j, k oraz lit. | rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 19 lutego 2009 r. w sprawie informacji biezacych i okresowych
przekazywanych przez emitentéw papieréw wartosciowych oraz warunkéw uznawania za
rownowazne informacji wymaganych przepisami prawa panstwa niebedgcego paristwem
czlonkowskim (Dz. U. z 2014 r. poz. 133 z pdzniejszymi zmianami) (,rozporzadzenie”).




Ponadto stwierdzamy, ze informacje okreslone w paragrafie 91 ust. 5 punkt 4 lit. c-f, h oraz lit. i
rozporzadzenia regulaminu zawarte w o$wiadczeniu o stosowaniu tadu korporacyjnego,
we wszystkich istotnych aspektach:

« zostaly sporzadzone zgodnie z majgcymi zastosowanie przepisami prawa, oraz
e sg zgodne z informacjami zawartymi w sprawozdaniu finansowym.

Niezaleznosc i wybér firmy audytorskiej

Nasza opinia z badania sprawozdania finansowego jest sp6jna z naszym sprawozdaniem
dodatkowym dla Komitetu Audytu.

W trakcie przeprowadzania badania kluczowi biegli rewidenci i firma audytorska pozostali
niezalezni od Jednostki zgodnie z przepisami ustawy o biegtych rewidentach, rozporzgdzenia
UE oraz ,Kodeksem Etyki Zawodowych Ksiegowych Miedzynarodowej Federacji Ksiggowych
(IFAC)” przyjetym uchwatami Krajowej Rady Biegtych Rewidentow.

Zgodnie z naszg najlepszg wiedzg i przekonaniem o$wiadczamy, ze nie $wiadczyliSmy
zabronionych ustug niebedacych badaniem, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 akapit drugi
rozporzadzenia UE oraz art. 136, z uwzglednieniem przepisow przejsciowych, okreslonych
w art. 285, ustawy o bieglych rewidentach.

Zostali$my wybrani po raz pierwszy do badania sprawozdania finansowego uchwatg Rady
Nadzorczej z dnia 19 czerwca 2017 r.

Catkowity nieprzerwany okres naszego zlecenia badania sprawozdan finansowych wynosi 1 rok
poczawszy od roku obrotowego zakoriczonego 31 grudnia 2017 r.

W imieniu firmy audytorskiej
KPMG Audyt Sp. z 0.0.

Nr na liscie 458

ul. Inflancka 4A
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Wojciech $topka t.ukasz Zigbkowski

Kluczowy jpiegty rewident
Nr w rejestrze 90060

11 kwietnia 2018 r.

Kluczowy biegty rewident
Nr w rejestrze 12019




